VIIl REUNION DEL HONORABLE CONSEJO UNIVERSITARIO
(VI SESION EXTRAORDINARIA), CELEBRADA EL DIA
VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CINCO. - = = = === = oo mmecm o oo oo

En la Heroica Puebla de Zaragoza, siendo las diecidoras del dia
veintiséis de septiembre de mil novecientos novgntanco, se reunio el
Honorable Consejo Universitario en el Salon de &copnes, bajo la
presidencia del Mtro. José Doger Corte, Rector de Bkenemérita
Universidad Autonoma de Puebla y fungiendo como redado el

Licenciado en Derecho Rubén de la Fuente Vélezegeim General de la
Institucion.

Acto seguido y como primer punto de el Orden del &iSecretario
del H. Consejo universitario paso lista de asiségencal encontrarse ciento
cuarenta y seis Consejeros Universitarios preserges establecié la
legalidad de la Sesion. Enseguida se paso al segumdo con la lectura de
los acuerdos de la sesion anterior; sometiénddaecansideracion de los
Consejeros su aprobaciéon. “146 Consejeros Unieeis#t aprobaron los
acuerdos de la Sesion anterior”. A continuaciontus® a bien Tomar
Protesta a los siguientes miembros del Consejoddsitario: Los CC. Bidl.
Héctor Julio Garcia Flores, en su caracter de MireBustituto de la
Escuela de Biologia; al Dr. Adalberto Baigts Saradlean su caracter de
Director Suplente del Hospital Universitario; a émio Romero Castafion
como Consejero Universitario Alumno propietario te Facultad de
Medicina, habida cuenta de que el C. Cano Sanaimaple en la actualidad
con compromisos académicos ineludibles; Valentimed Gomez como
Consejero Universitario Alumno propietario de lacitad de Psicologia,
habida cuenta de que la C. Montoya Gonzélez, pi@serrenuncia.

Acto seguido se pasé al punto para aprobar losaDienes emitidos
por la Comision de Distinciones y Grados Honor#icpara otorgar el
Grado de “Doctor Honoris Causa” a los sefiores Dill€mo Ruiz Reyes;
Dr. Rosendo Huesca Pacheco y Dr. Fidel Castro Ram lo cual se
solicité a la Q.B.F. Bertha Alvarado Hidalgo, ptesita de dicha Comision
dé lectura los mencionados Dictamenes. (documenuesconstan en el
archivo del H. Consejo Universitario para su ca@gulActo seguido la
mesa procedié a abrir una ronda de oradores resgkatorgamiento de los
“Doctorados Honoris Causa” que fueron leidos. El Biugo Eloy
Meléndez Aguilar dijo que la Facultad de Medicingoh llegar la
documentacion necesaria a la Comisidon de Distiesoly Grados
Honorificos con la propuesta de otorgar el “Doalor&lonoris Causa” al
Dr. Guillermo Ruiz Reyes, “esta iniciativa parte deembros de la
Academia Nacional de Medicina, en particular dec@o de Estudios de la
Ciudad de Puebla, y ha recibido el eco necesaria demunidad médica,
no soélo de nuestra Facultad, sino del Estado mism@statura cientifico-
académica del Dr. Guillermo Ruiz Reyes, no nos ldefaenor duda de que



para nuestra Universidad el otorgamiento de estindion beneficiara en
el terreno académico a nuestra Facultad de Medig@oa lo que me
permitiria solicitar la palabra para el Dr. Antonarin Lépez, quien forma
parte del Circulo de Estudios de la Academia Natide Medicina, quien
me ha pedido intervenir en este H. Consejo; loremtéue sometido a la
consideracion de los presentes por el president&a deesa, lo que se
aprobo por unanimidad. Acto seguido el Dr. Marinpéd dijo que el
“Doctorado Honoris Causa” que en esta ocasion epope es para un
miembro de la comunidad universitaria, “porque el Buillermo Ruiz
Reyes, ha permanecido durante toda su trayectoriaesa caracteristica
universitaria y el “Doctorado”, maximo grado queegda conferir una
Universidad, sélo esta rebasado por el “Doctor HisnGausa”. La historia
de este nombramiento académico es interesantergnsenta a la Edad
Media; baste mencionar que fue en Bolonia cuando tteabajadores
tradicionales se pelearon con los caseros, losodueé las tabernas y los
libreros; en esos tiempos en que Bolonia (ltalistplean agobiados los
primeros por los altos costos de las habitacionete yos libros, y los
estudiantes se reunieron en lo que en ese entgecesnocia como una
“universitas” y amenazaron a los caseros, tabesngidreros con irse de
esta Ciudad si los precios no se ajustaban a sililtades. La amenaza
surtio efecto y se aceptaron las condiciones denogrsitas; entonces los
estudiantes se volvieron en contra de sus enemugosiempre, los
profesores. Como estos “pobres diablos” vivian @ dueldos que les
pagaban sus alumnos tuvieron que aceptar reglasmenpaiestos por ellos,
y se vieron excluidos de la comunidad estudiatds; profesores en ese
entonces no tenian cabida, sin embargo, la readeidas profesores no se
hizo esperar, y se dio en la Universidad de Patisque en aquel tiempo
todavia no tenia ese nombre. La Benemérita UndexisiAutonoma de
Puebla ha otorgado en otra época el “Doctorado Ho&ausa” a ilustres
representantes de nuestro pais, el don generosotopgan hoy, si asi lo
acepta este Honorable Consejo, constituye unanciidti preciada que debe
aquilatarse; ese grado mas alto como presea umrgrsque se incorpora
a los trabajadores intelectuales que fueron de(@&s$a y que seguramente
recibiran con esa mezcla intima de humildad y dgiltr, propia de quien
sabe que sus méritos, por obra de la generosidada,ajhan sido
grandemente  subestimados. Sefior Rector, Honorablense{®
Universitario, a nombre de la comunidad médicaadamica de Puebla y
de Meéxico, nosotros, los universitarios, hombres u@ misma tarea
intelectual y mandatados de un mismo propésitasaanbs convencidos de
gue nunca como ahora el porvenir del pais estéamosde sus educadores.
Puebla serd lo que sean las juventudes que formaralmente esta
Universidad. Esperamos accedan a nuestra peticAsifnismo, el Bidl.
Héctor Julio Garcia Flores, dijo que recibia condpdacito la propuesta
para otorgar este grado honorifico al Dr. GuilledlRuiz Reyes, “ya que el
Dr. Ruiz ha venido colaborando con nuestra Escamdatando gente para
terminar su formacién dentro de la Carrera de Bjelp en una
investigacion de alto nivel. Siendo nuestra escual@a escuela



comprometida con el Plan de Desarrollo de la Usidad, considero
importante que se otorgue el “Doctorado Honoriss@aal Dr. Guillermo
Ruiz Reyes. Por otra parte, el Dr. Pedro Hugo Hwlea Tejeda dijo que
en relacion al Dictamen emitido por la Comisionistinciones y Grados
Honorificos para el otorgamiento del “Doctorado bies Causa” al Dr.
Guillermo Ruiz Reyes,” este resulta muy escuetai yno es por las
intervenciones que ha habido en este momento, iffoindente logra
entender cuales son realmente los méritos parsegamtreste grado;
asimismo, ya que la labor de los “Laboratorios iCtis de Puebla” es una
labor muy importante a nivel nacional, pioneragmgplo para la medicina
privada en nuestro pais a mi parecer. Menciono gstque debiéramos
pensar en dictamenes que estuvieran mas fundarentadn mayor
informacion, que ayudaran a tomar decisiones n&®<glen este Consejo
Universitario; y por otro lado, quiero manifestar twotal acuerdo con este
otorgamiento, y al mismo tiempo, propongo que lam@®n de
Distinciones y Grados Honorificos abordara con méislle el Capitulo
Noveno de nuestro Estatuto, puesto que ahi solansentontempla el que
la Universidad podra otorgar el “Doctorado Hono€swusa” y el de
“Maestro Emeérito” y yo considero que con base eque hemos discutido
en los ultimos afnos en este Consejo, y las propsiegte han llegado para
“Doctorado Honoris Causa”, que efectivamente laversidad se identifica
y se reconoce en los reconocimientos que hace gogieidero que debe
abrirse un aspecto mas amplio de reconocimientobb®mue se puede
distinguir entre trayectorias completamente hunti@mals de servicio,
trayectorias estrictamente académicas de impulko iavestigacion a la
ciencia y a la educacion de nuestro pais, y podénguir claramente entre
este tipo de distinciones. Porque sinceramentesldittamenes que tengo,
cuando se dio lectura a los tres, pensé que setidiao juntos; qué bueno
gue se estan haciendo por separado, porque crecaglee caso debe
distinguirse, pero si considero que debemos de edgiespectro del tipo de
reconocimientos que la Universidad puede hacenti2emanera me parece
gue queda uno entrampado entre si 0 no cuandesealgunas de estas
cosas, pues al parecer uno dice: muchos profes®nalversitarios podrian
cubrir este perfil; por lo que propongo que se djalsobre el Capitulo
Noveno del Estatuto Organico para ampliar el espetd reconocimientos
gue la Universidad puede hacer y que de acuerde aspectro se hagan las
propuestas correspondientes. Porque desde mi nitiguber punto de vista
no todas las propuestas para los “Doctorados HenGdAusa” cubren
siempre lo que yo considero que debe ser ese reicueato”.

El Maestro José Doger Corte dijo que la Comisiéiainciones y
Grados Honorificos se reunié aproximadamente haz alquince dias a
propuesta de la Rectoria de la Institucion, comtobjle que empezaran a
elaborar el Reglamento de esa Comisién, “porqueokgmnopuesto, entre
otras cosas, la creacion de esta figura, pero &ambstamos hablando del
mérito académico; ya hemos creado incluso la Maddluis Rivera
Terrazas”, que se ha entregado por una ocasioest8e proponiendo otro



tipo de reconocimientos como son el Mérito Univarsd, porque
requerimos reconocer también a los estudiantes lpsatrabajadores
administrativos que tienen un importante desarrdflay la propuesta de
crear la Medalla “Melchor de Covarrubias” que ser@a propuesta a
aguellos benefactores de la Institucion, y que dat®ia propone que la
primera Medalla se le otorgara al seior Espinokesilas, que fue, entre
otros, de los que donaron a esta Institucion: Cildiaiversitaria, el area de
Medicina y la Preparatoria “Benito Juarez”. Simpdere como
informacion al Honorable Consejo Universitario, @omisién de
Distinciones esté trabajando ya en este Reglamprt@retendemos, en los
proximos quince o treinta dias, a mas tardar,ngde en su poder para su
discusion y aprobacién, en su caso. Porque tenemus abrir
efectivamente, como dice Pedro Hugo, el esquenlasdeeconocimientos
al conjunto de personas que pueden ser objeto decanocimiento de esta
naturaleza por nuestra Universidad”. Interviniendo Q.F.B. Bertha
Alvarado Hidalgo para seialar que ya existe el comso de entregar el
citado Reglamento para su revisién en quince des seguido y al no
haber mas intervenciones a este respecto, se tbrsiguiente acuerdo:
POR MAYORIA DE VOTOS y UN ABSTENCION. “Se aprobdoogar el
“Doctorado Honoris Causa al DR. GUILLERMO RUIZ RESE

Acto seguido se someti0 a votacion el Dictamen pruapone la
entrega del “Doctorado Honoris Causa” al Comandé&idel Castro Ruz,
cuyos meritos fundamentales en la vida académita;agiva y de la salud
de su pais, han sido, sin lugar a dudas, temasrgeeémundo se reconocen
como uno de los grandes logros del sistema pokitibano. A este respecto
el Mtro. Doger Corte sefialé “yo quiero hacer laaetion de que esta es
una propuesta que la Rectoria ha hecho a este &aoiConsejo
Universitario. Hemos hecho llegar a la Comisién Idecumentos
correspondientes de este elemento, y si quisisaltae el porque hemos
propuesto esta candidatura. En primer lugar portpueUniversidad
Autbnoma de Puebla tiene una vieja tradicion deidantdad
latinoamericana; en segundo lugar, porque es iMdedgue el trabajo
realizado en materia educativa, en materia de satudhateria de deportes,
el pueblo cubano es, en los Ultimos afos, una laberdebemos copiar en
muchos lugares de esta Republica Mexicana y segutamen muchos
paises latinoamericanos. No estamos aqui juzgangorméndonos en el
lugar de apoyar o defender un sistema politicop éstdejamos a la
conciencia y a la participacion politica de cad@&muEsta Universidad
hace tan solo unos afos hubiera vitoreado unaiiviaide esta naturaleza,
por una razon estrictamente politica. Hoy la presfaiese fundamenta
basicamente en los logros de orden académico dee de salud y de orden
deportivo en el pueblo cubano, esta es la razédafmental; y creo que en
estos momentos en que se pretende cerrar con fueyaa el cerco hacia
un pais hermano como lo es Cuba, mayor relevanigjaiere un gesto de
esta naturaleza que reconoce la vision estratggie@®l Comandante Castro
le ha dado a la educacion y a la investigacionugpass”. El Dr. Humberto



Salazar Ibargiien dijo que él deseaba resaltar pects que no estaba
contemplado en este dictamen y es lo referents dwos en educacion de
Cuba;” no solamente se han quedado en el ambito kasefronteras de
Cuba, en nuestra propia Universidad tenemos intéices académicos
muy fuertes, sobre todo, en nuestro caso, en @ deematematicas y
computaciéon considero que de no ser por el apoymoersidades como la
de La Habana y la Academia de Ciencias de Cubm iseposible que a
estas alturas nuestros posgrados fueran de exeeléms investigadores
cubanos han sido formadores o estan formando edpt&xs en nuestra
Facultad en estas areas y consideramos por targolagu logros en
educacion, nuevamente, como ha sido en otras aneasienden las
fronteras cubanas e impactan en nuestra propiaetémlad; por lo que me
uno a la propuesta de entrega del “Doctorado Hsn@ausa” al
Comandante Fidel Castro Ruz”. Como una informacattcional el
Maestro Doger menciona que en el tenor planteadoepdr. Salazar
Ibargiien, “esta Universidad fue pionera de lascietees con Cuba y, a
través de esta Institucién, se debe toda la enoetheen el plano de las
relaciones internacionales y el intercambio académiYo tengo que
resaltar la gestion del Lic. Vélez Pliego, quienekafo de 1983 establecio
por primera vez contacto con la Universidad de Ggrag, y a partir de
esta relacion fue posible que toda una enorme giennelaciones en todo el
pais se desarrollara, a través del impulso y l@wigue se tuvo en ese
entonces. Hoy existe una gran cantidad de instihes que participan, pero
entre los pioneros de esta tarea se encuentrailersidad Autonoma de
Puebla”. A continuacion el presidente de la mesaesid a votacion el
dictamen antes referido. POR MAYORIA DE VOTOS, UNBEN
CONTRA y 10 ABSTENCIONES. “Se aprob6 otorgar el ‘@barado
Honoris Causa” al COMANDANTE FIDEL CASTRO RUZ".

Acto seguido se pasé al punto de la discusion y,sencaso,
aprobacion del Dictamen para otorgar el “Doctoreldnoris Causa” al Dr.
Rosendo Huesca Pacheco, quien se ha distinguidsupioabajo en materia
educativa en la sociedad poblana y sus implicasioee el terreno
internacional. Preguntando el presidente de la nsesaxistia alguna
intervencidn al respecto, al no haberla, se sonaetiotacion, tomandose el
siguiente acuerdo: POR MAYORIA DE VOTOS, 22 EN CaRN'y 36
ABSTENCIONES. “Se aprobo otorgar el “Doctorado HasdCausa” al
DR. ROSENDO HUESCA PACHECOQ”. A continuacion el Mtrboger
dijo que se pasaria al punto de el Orden del Deecaade la propuesta que
un grupo de profesores y alumnos de la FacultadCiéacias Fisico-
Matematicas ha sometido tanto a consideraciéon de Es Consejo
Universitario como de la Comisién del Consejo ded@wia. “Yo quisiera
sefalar que esta ha sido una propuesta que haondeidnterior de la
Facultad, la Rectoria dio tramite a esas solicgyden el pleno del Consejo
de Docencia se discutio ampliamente este tema,opictamen de la
Comision correspondiente, y también, obviamente@gocdonocemos que
han llevado a cabo en conjunto, la Facultad dedisrisico Matematicas,



de foros y consultas al respecto; vamos a procadfarle lectura a estos
dos procesos”. Para lo que el C. Rector sugiriGdavoestos temas y su
discusién por separado, y asi tener una vision ianypjusta acerca de las
nuevas creaciones que se estan proponiendo. Camcéspdo al Dr.
Eduardo Lobato Mendizabal, Vicerrector de Docends,lectura del
dictamen correspondiente a la transformacion dé&dim de Computacion
en Facultad de Ciencias de la Computacion. (doctomgue consta en el
archivo del H. Consejo Universitario para su cotagul

El Mtro. José Doger Corte recomendo a los profesqgue encabezan
este proyecto de transformacion para la nueva ibreae la Facultad de
Computacion, pasen a reforzar sus argumentos. t.aMaria del Rocio
Boone Rojas, Coordinadora del Diplomado en Comjputacy
Subcoordinadora del Colegio de Computacion, dije para complementar
el Dictamen emitido por la Vicerrectoria de Docanae editd un Boletin
de la Sociedad Mexicana de Ciencia de la Computatiue es la primera
sociedad que existe a nivel nacional reconocidaresobiencias
computacionales, en donde una de las ponencias aoloro realizado de
consultas sefiala que existe un debate acerca desiqles ciencias
computacionales deben estar ubicadas en un depatiamie matematicas
0 en un departamento de ingenieria eléctrica. Balague es un debate su
ubicacion, pero que sin embargo, debido a los d#ker que hay en
diferentes instituciones a nivel internacional s& dbservado que la
tendencia es que tengan su propio departamentopoopia instancia. Por
otra parte, nuestras argumentaciones académicasraié planteamos la
transformacion de nuestro Colegio en una Unidaduseente en concebir
la fisica y la matematica, si bien sirven de funeiato a nuestra ciencia que
es la computacion, tienen como objeto de estudiduadamentos de las
mismas. La Ciencia de la Computacion tiene cometoldp computaciéon
como un fin; asimismo, es necesario subrayar gperél de un experto en
computacion es también diferente al de un fisiabde un matematico. Los
primeros estan mas enfocados hacia le generacidrangmision del
conocimiento basico de sus areas. Nosotros comertespen la materia
estamos mas preocupados en el estudio de los femdasn de la
computacién y su aplicacion en diferentes discgsdjnen particular, en
vincularnos con el sector productivo. De esa difeiee de intereses en los
perfiles académicos se traduce también en difaaheiperfiles de lo que
son la administracion en lo que es la asignaciécadgas académicas, en la
asignacion de proyectos, etc. Nosotros consideraroo® beneficios, al
tener una entidad académica independiente, queemodr consolidar
nuestras actividades sustantivas como es la d@;dacinvestigacion y la
extension y la difusién. En particular, el PlanRksarrollo que contempla
nuestro proyecto retoma alguna de las politicagsie documento y lo
adecua a nuestras areas. Asi como consideramossquecesario ampliar
nuestra red de computo y hasta donde es de nuasiarimiento, es la
primera unidad académica que cuenta ya con under@dmputo en donde
los profesores tienen acceso directamente a Iiitartravés de esta red, y



que ha sido uno de los logros que ha impulsadeuglogque actualmente
propone este proyecto. También la Institucion sé beneficiada con este
proyecto, ya que al tener una administracion prapgpermitira participar
mas activamente en los proyectos institucionalesnateria de coémputo;
asesorar lo que es el mantenimiento de microcordpraa que actualmente
es una de las inversiones que tiene la Universidammismo, asesorar lo
gue son los cursos del Tronco Comun que actualncentempla el modelo
de créditos, y en diferentes actividades contenaglai@ntro de lo que es el
Plan de Desarrollo Institucional. Quisiera sefiglae si bien alguna de las
politicas que nosotros impulsamos se pudiese agalientro de esta
administracion, lo que ha sido tradicionalmenteaghportamiento de estas
politicas, no es acorde a nuestros intereses; paxi@or ejemplo, sefalar
algunas estadisticas derivadas de la plantillaahcties puedo mencionar
qgue de los sectores de Computacion y Electrénieentes ocho profesores
en Superacién Académica y del sector de Fisicdivemy de matematicas
veinte. Nuestras poblaciones son las mas numedesa® de lo que es este
sector, el sector de computacion constituye masidelienta por ciento de
la poblacion estudiantil. Contamos, segun el catesda Administracion
Escolar del primer semestre, con dos mil tresceemichenta y tres
estudiantes para el caso de Computacion; un mibaehtos sesenta y
cinco estudiantes para Electronica; doscientos disidiantes para
Matematicas y doscientos setenta y seis estudigmaes Fisica. Sin
embargo, la distribucion de lo que son las pladisapoyo docente son
cifras diferentes que reflejan politicas no congrtés a nuestro sector.
Podemos sefialar, por ejemplo, que en el caso deyiGale Fisica el 91%
de su planta académica son definitivos; en el adsb Colegio de
Matematicas el 65% cuenta con su base; en el cadosdColegios de
Computacion y Electronica solo el 50% tiene bakesydemas necesidades
las cubrimos a través de Profesores Hora-Clas®jatkos Tiempos y de
Tiempos Determinados. Esas son algunas de lascpslijue nos han
llevado también a impulsar este proyecto aparteegipalmente, lo que
son las argumentaciones académicas”.

El Dr. Humberto Salazar Ibargtien dijo agradecesedior Rector el
reconocimiento que hace a la Facultad al sostdrtema que se trata, ya
que es de vital importancia para la Universidad,pty o mismo estoy
extrafiado acerca de los procedimientos que seesiguipara traer esta
propuesta a este H. Consejo Universitario. Me giastampezar con lo que
ustedes seguramente saben; el dia domingo se @udidos diarios la
entrega o el otorgamiento de los Premios Nacior&te€iencias y Artes.
Me gustaria destacar en el caso de Ciencias Hititematicas y
Naturales; los Premios Nacionales correspondiertMaecelino Serejeibo
Mateoli: Assina Lovnis Arostrau y Loribal Domingd®sani Postai, de
origenes: argentino, aleman y el tercero brasileddicados en México.
Uno podria pensar ¢ acaso en México no hay ciesgifitexicanos que sean
dignos de obtener un premio nacional?, seria usgupta que quedaria en
el aire; sin querer decir que los cientificos exgeos no hayan contribuido



y sean de un nivel tan importante para México qag Iman permitido
fortalecer nuestras propias instituciones. Sin egtyda pregunta esta en el
aire y a mi me gustaria contestarla. En la mism@ meriodistica se
menciona quienes fueron los comités evaluadoretdyem caso de Ciencias
Fisico-Matematicas el comité evaluador esta fornfaatoHugo Aréchiga,
Francisco Bolivar Zapata, Guillermo Carbajal Samdlokeopoldo Garcia-
Colin Scherer, Silvia Gionoserasso, Alberto RoblBgeto y Maria Valdéz
Ramirez. Aqui podemos distinguir si ustedes re@resgiiores consejeros
universitarios, este afo se le otorgd el “Doctorbidmoris Causa” al Dr.
Leopoldo Garcia-Colin Scherer justamente por susdribociones a la
ciencia y por su trayectoria dentro de la Univadidutonoma de Puebla.
El Dr. Garcia-Colin obtuvo el Premio Nacional dertias en 1964 como
profesor de la entonces escuela de Ciencias Rikatematicas. Es decir,
ya en 64 éramos capaces en esta Universidad deigoropremios
nacionales; si ustedes ven la planta académicaxjsiga en ese momento,
podran entonces ver porqué fue posible que el Bxci@ Colin obtuviera el
Premio Nacional apenas cinco afos de que hubidm isstituido este
Premio. EI maestro en aquel entonces decia acexck dUniversidad
Autobnoma de Puebla ‘..en Puebla existe un niveldamico
suficientemente avanzado para producir trabajoprioieera calidad en el
campo de la ciencia. El otorgamiento del Premi€cias en la rama de
Fisica a un investigador que labora en provinargecomo estimulo a las
universidades del pais”. Entonces nos preguntamagi@ en 1964 tuvimos
un premio nacional que posteriormente recibid6 ebctrado Honoris
Causa” de esta Universidad en 1995; porque él est&l Comité de
Evaluacion de Ciencias Exactas y al evaluar, éktigue reconocer que los
premios en 1995 son para tres extranjeros radicaodviéxico. Yo
constaria con la propia presentacién que hizo ePBdro Hugo Hernandez
Tejeda en cuanto a la semblanza del Dr. GarciaGolinencionaria lo
siguiente: él recogia en su ponencia que el Reet@ntonces, Doctor Lara
y Parra, en su informe de Labores escribi6: “a.&stcuela (la de Fisico-
Matematicas) una de las mejores integradas, acadgmnte hablando, de
nuestra Universidad, ha trabajado tesoneramenta hegar a convertirse
en la inspiradora de las otras escuelas, las gaadtea un lado su celo
injustificado, reconocen su disciplina y su estitect Reconoce el Dr. Pedro
Hugo Hernandez Tejeda en su semblanza, reconocteripomente,
“...desgraciadamente nuestra Institucion no espabparada para que una
de sus partes sobresaliera tan notoriamente; ceampie, la mediocridad
se aglutina para atacar aquello que la pone ermsi@’. Asi la Escuela de
Ciencias Fisico-Matematicas se vio envuelta enamilicto que se agravo
con la eleccién del Rector Garibay en 1966 y cuintion la destruccién de
las instalaciones de la Escuela, la expulsion depsofesores y alumnos y
su consecuente desaparicion. Debido a lo antdaoestancia del Dr.
Garcia-Colin en nuestra Universidad fue cortaoshubiera sido por esto,
por lo sucedido en 1966, no solamente seguiriamoptrdo seguramente
con la presencia de un Premio Nacional en nuesttdas, sino que
seguramente €l hubiera forjado mucho mas estudianteicho mas



investigadores que irian por el mismo camino. Delicsta destruccion de
la Escuela de Ciencias Fisico-Matematicas el toabtlaj reconstruccion, el
trabajo de reiniciar la labor académica con nivelesexcelencia en esta
Escuela durd varias décadas; sin embargo, unaueeldng. Luis Rivera
Terrazas se pudo reincorporar a la Universidadgumorél también salié
expulsado en ese afio de 1966 junto con el Dr. &&alin y con toda la
planta de profesores, después de que pudo retarnaestra Facultad y a
nuestra Universidad el Ing. Luis Rivera Terrazassolamente contribuy6 a
la reconstruccion de la Facultad, sino que tuv@royecto que apuntaba
hacia el futuro que apuntaba sin saber de Trataeldsbres Comercios, sin
saber de globalizacion; él propuso algo que espunpuesta, yo considero
de un visionario, crear en la entonces Escuela dmc@s Fisico-
Matematicas las Carreras de Electrénica y Compita&8u argumento fue
“necesitamos ciencia aplicada en México, necesisaseo capaces de crear
cuadros que desarrollen una tecnologia propia decilé y dijo: “pero
para esto es muy importante que su relacion cocieéasias basicas, con la
fisica y matematicas, se garantice, esté siemmsepte”; él reconocia y
sabia perfectamente que una debilidad de nuestéespnes de ingenieria
en México es justamente que no tiene el mismo rdeematematicas, de
fisica, de ciencias basicas que tienen los passsmllados, como lo es en
la propia Cuba, como lo es en Estados Unidos, cesren Rusia, etc. Todo
aquel que ha hecho un posgrado en el extranjer@adicenciatura sabe el
nivel de matematicas y fisica que tienen en sugi@sgrogramas, asi sea,
estos de ingenieria; y esta es una cuestion funtamegue conocia
perfectamente el Ing. Luis Rivera Terrazas par@gmer que las Carreras
de Electronica y Computacion estuvieran dentroadédcuela de Ciencias
de la Computaciéon. Sin querer comparar desarrofibspnsidero que la
mayoria de los miembros del Consejo conoce el nagual que ha
alcanzado la ahora Facultad de Ciencias de Fisatrivaticas, creo que
todos recibieron la udltima Gaceta Universitaria donde se dedica un
articulo a los cuarenta y cinco afios de la misn@ yombre es “Fisico
Matematicas Pionera en Investigacion” no es casusdmbre, no es casual
los resultados ni es casual lo que ahi se repddi@des pueden observar,
como ya también lo mencioné en mi anterior inteci@n que la Facultad
de Ciencias Fisico Matematicas cuenta actualmesriecmco posgrados
todos de excelencia, asi como con tres maestdas goctorados, y cuenta
con cuatro licenciaturas. Obviamente es una unazdiémica compleja,
bastante grande, cuatro mil quinientos estudiadi&edicenciatura, cien
estudiantes de posgrado; cuenta con una plantamte ochenta profesores
de Tiempo Completo y muchos de horas-clase. P@rgpio tamafio no
podriamos esperar otra cosa que como reflejo depais que es
subdesarrollado y por tanto su desarrollo hacianterior es desigual;
también en esta Facultad reconocemos que el désarmes una pena.
Ustedes saben que la inversién en educacion encblégn los ultimos
afos, sobre todo con el Programa de Apoyo a lac@igla mayor inversion
fue hacia investigacion y posgrado, por eso clandéense optd por la
estrategia de hacer de éstos el eje de desaiTolitms sabemos que pronto
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la SEP y el CONACYT en un proceso conjunto tratai@majar, lo que han
llamado el padron de posgrados de excelenciayal de una licenciatura.
La pregunta es con lo que aqui se expresa en estataGen el Organo
Oficial de la Universidad, la Facultad de Ciendtésico Matematicas tiene
la capacidad para discutir a su interior, para tilepapara proponer cudl
debe ser su futuro en materia organizativa en maaeademica. Creo que
la decision que se tome en este Consejo Univacsghdia de hoy, va a ser
de una importancia tal que quedara en la respditsabide este Consejo
Universitario, que se pudiera tomar una decisiamvegada. La Facultad
de Ciencias Fisico Matematicas, aun cuando la paindecision de los
proyectos de transformacion se dio completamerdaaap los 6rganos
colegiados, ya no digamos de gobierno, sino angands colegiados de la
propia Facultad, tales como son el Consejo de Dmaemterno; el Consejo
de Investigacién interno, que los tiene establecigmr su propia
complejidad; estos proyectos no se presentaron esites Consejos, se
presentaron por primera vez ante la Comision dels€o de Docencia el
dia 11 de agosto, solicitando mi presencia el 14nidamo y el 16 de agosto
se dictamind y en el pleno del Consejo se elabbdiceamen que ustedes
conocen. Ante esta situacion ha habido una gratideande protestas de
académicos y estudiantes de la Facultad, por lcamemos de discusion y
por los métodos que se han seguido para hacer leedas 6rganos de
gobierno de la Universidad estas propuestas. Els€onde Unidad
Académica acordd debatir, en un foro interno, @b fde reflexion del
desarrollo integral de la Facultad de CienciascbBidlatematicas, no
solamente las propuestas de transformacion queicserom llegar al
Consejo de Docencia, sino también, las distintasepcias de los sectores
acerca de como debia ser el desarrollo integri Bacultad. Asimismo, en
Sesion del dia 25 de septiembre del presente aftonrsaron los siguientes
acuerdos: 1.- Mantener la actual estructura dadaltad de Ciencias Fisico
Matematicas con sus cuatro Colegios y cinco posgtagl- En virtud de
que el foro de reflexion del desarrollo integral lddg-acultad mostr6 una
rica gama de posibilidades académicas que se pmeserforma anexa y
gue deben ser discutidos con mayor profundidad matmlo en
consideracion la competencia que la legislaciériemna los Consejos de
Unidad Académica (Articulo 130 fracciones XVI y XYIlsolicita al
Consejo Universitario permita al Consejo de Unidaadémica definir el
tiempo y la forma de analisis para que en primasiancia, como lo
establece la legislacion, sea la misma Facultagngdéefina una estrategia
que tienda a su mejoramiento y esté en concordamiael desarrollo
institucional. El resultado de este analisis sertiegado a las instancias
superiores correspondientes. 3.- Solicitar al Gonskiversitario elabore
un reglamento a fin de que todo proyecto cumplaur@nserie de requisitos
minimos para que sea sometido a evaluacién poCdasisiones de los
Consejos por Funcién; me permito aclarar que enCehsejo de
Investigacion existe un reglamento para presemat#oproyectos y existe
un reglamento para que las propias comisionesndiicéan y pasen al pleno
del Consejo de Investigacion sus resolutivos. Ees®r sentido que la
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Facultad y ante la evaluacidn que se presentégitsolijue también se
reglamente cdmo hacer los dictamenes en el Conge[docencia. 4.- Se
impugne el dictamen emitido por el Consejo de Doiersobre las

transformaciones de los Colegios de Electrénica omm@tacion y se

solicite un extrafiamiento a quien corresponda, per falta de

fundamentacion de dichos dictamenes. Quiero racgleaen la lectura que
hizo el Dr. Eduardo Lobato sobre el Dictamen dehg€ego de Docencia,

éste consta de dos paginas y todo el resto esfemacion original del

proyecto de transformacion del Colegio de Compdata@n Facultad de
Ciencias de la Computacion, es decir, no hay eleosade analisis antes de
emitir el Dictamen, simplemente se transmite cwalaepropuesta inicial.

Quiero recalcar también que estuve presente erome$e de Docencia,
platiqué con la Comision Dictaminadora, solicitpmsamente, dado que el
Consejo de Docencia, tal como lo reconocié la Cdmjsno eran

especialistas en la materia para evaluar la pactelémica de estos
proyectos, solicité que permitieran a la propiauitad evaluarlos y hacer
propuestas. En el foro estas propuestas fueromamad y en el anexo se
presentan tanto los analisis como las propuestaplementarias, dado que
estamos discutiendo la parte de la propuesta dsftranacion del Colegio

de Computacion, deseo resaltar lo siguiente: gmaslecto original que se
anexa al dictamen del Consejo de Docencia no steeropifa sino hasta
1998-99 tener una ampliacion de las instalacioratgabes con las que
cuenta el Colegio, sin embargo, en la presentagw® se hizo ante
consejeros universitarios y ante directivos en ddéx sobre los avances del
Plan de Desarrollo de la Universidad, se discutge ypresentd claramente
que para 1996 toda el area de Ciencias, incluidalo@ia, Ciencias

Quimicas y Fisico Matematicas, deberia contar ostalaciones nuevas,
concretamente para Fisico Matematicas, para susoclieenciaturas y

cinco posgrados, estaban o estan previstos oncenatibs cuadrados de
construccion, sin contar con el Auditorio, Biblickey salones que se
compartirian con Biologia y Ciencias Quimicas; lpajue preguntaria si se
ratifica la construccion del complejo de cienciascluyendo las

Licenciaturas en Computacion, Electronica, FisicMatematicas y sus
Posgrados, o la posible aprobacion de este proyeatmela que se
construyan nuevas instalaciones para el area deutanidn. Se habia
aprobado también, después de un gran trabajo, €ukasa equipar las
licenciaturas en ciencias por ser un area priaaitsefialada en el Proyecto
Fénix. En el proyecto de transformacion del ColedgoComputacion se
seflala que se podra terminar el equipamiento de ldbsratorios

nuevamente para 1999. Yo preguntaria si es un ibenefel proyecto

transferir el equipamiento programado para el seaguwemestre del 95
hasta 1999, si seria un beneficio, o cudal es #id@ o la contradiccién con
el propio Plan de Desarrollo de la Universidad.l&parte de posgrado se
ha logrado integrar a los posgrados y la investigacon proyectos

aplicados que tengan un impacto social, concrettarss esta trabajando
en un proyecto que tendria a una colaboracionnatswnal para concebir
poner en Orbita y utilizar un satélite regionalgparonitoreo ambiental; esto
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no esta contemplado tampoco en el proyecto de daipn, preguntaria
nuevamente porqué no se incluyen estos benefieims resaltar la parte
académica quisiera retomar el analisis que reliZzaademia de Posgrado
de Computacion sobre el proyecto a partir de algwomsiderandos. En el
punto 23 del anexo que les entregué como resoldél/€onsejo de Unidad
Académica dice: “se debe establecer como demandBosfjrado en
Computacion la de preparar profesionistas con glomaivel académico
elevando su proyecto a nivel de doctorado; palageb cabal se requieren
de una serie de cuestiones tales como aumentamgro de plazas, crear y
sostener los laboratorios especializados para sjrpdo; asignacion de
fondos para la suscripcion de revistas, etc. Emtoual proyecto de
separacion del Colegio de Computacion, tiene [psiesntes caracteristicas:
a) no es legitimo, pues su texto no es originab snas bien en gran medida
un pegote de proyectos presentados anteriormentesl Iproyecto de
separacion si bien ha sido presentado en una a@densomputacion, fue
avalado en términos generales so6lo por una mirgeida totalidad de
profesores y ha sido negociado, acordado y decalielgpaldas de la propia
Academia del Colegio. c) no es consistente, pugstose titula Ciencias de
la Computacion y plantea la apertura de un espé&ntramplio que se aleja
de su objetivo, ademas de presentar una visiornngista e imprecisa del
area. d) el curso que ha tomado su implantaciGtubce, a nuestro parecer,
un analisis profundo de sus planteamientos. En ddseanterior, sobre la
ubicacion del Posgrado en Ciencias de la Computaoid vez definido el
caracter del mismo, sus necesidades y su proyeadidecidir sobre dénde
se debe ubicar es relativamente simple: 1.- Dehsiderarse qué instancia
ofrece mejores perspectivas para los objetivosbaplms. 2.- La decision
debe tomar en cuenta las condiciones de trabajoL&.infraestructura
debera considerarse como uno de los aspectoslesn#ta La organizacion
interdisciplinaria debe quedar garantizada. Creequeashasta el momento,
dice la Academia del Posgrado en Computacién,asigeto de creacion de
la nueva Facultad de Ciencias de la Computacioganantiza los medios
para la consecucion de los objetivos anteriormplateteados y que el lugar
y medio mas adecuados para el desarrollo de nuessgrado sigue siendo
la Facultad de Ciencias Fisico Matematicas; lugareglio en el que nos
hemos desarrollado y cuyo proyecto en la actualetadieza ya a mostrar
sus frutos. Junto con esto me gustaria rescatan@ige los ultimos puntos
sefalados en el foro y que dice: Puebla es unadptdirde la Ciencia y la
Cultura” frase de José Vasconcelos en 1938, y noasgenerado de una
politica que lo retome inclusive en su caractenénuco, esto se debe ver
como una Universidad que recibe estudiantes des digtados, lo cual
implica una derrama econdmica importante que coaaaacon los ingresos
en general es representativa; por otro lado se liaee critica a la
administracion central de esta Universidad, pomuexiste democracia y
tal vez una de las justificaciones sea el hechguaeen el pasado se abusoé
en muchos aspectos de este concepto. Hoy por e@esgplimpide el
parlamentarismo y se lleva una estructura muy cadrttal como una
empresa cuyo interés es la ganancia. Para finalimagustaria retomar que
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la Facultad de Ciencias Fisico Matematicas ha deatts como lo recoge
la Gaceta Universitaria, que la Universidad Autéacte Puebla es capaz
de volver a ser un nicho de la Fisica tal y comiméoen 1964 cuando el Dr.
Garcia-Colin obtuvo el Premio Nacional de Cienaasel area de Fisica.
La Universidad Autbnoma de Puebla posee esta agzhpiara desarrollar
al mas alto nivel la Fisica, creo que eso lo sakawaos los universitarios,
sin embargo, creo que también ha demostrado quamEs de estar en
primer lugar a nivel nacional en el area de mateasitlo ha demostrado la
Facultad con su Maestria y Doctorado en excelemics®r ya el Posgrado
gue cuenta con mayor estudiantes en el pais edrestale matematicas. El
proyecto actual de transformacion del Colegio dm@atacion en Facultad,
de aprobarse en los términos que se estan plaotéay corre el peligro
de cancelar la posibilidad de que Ciencias de lenftacién también
ocupe un lugar tan importante como las matematidasfisica en nuestra
Universidad. Asimismo, la ponencia del PosgradoGemputacion ha
aclarado perfectamente que considera el proyecttratsformacion del
Colegio de Computacion en Facultad como un proye@s que en una
escuela en informética, que creemos que hay mueha$’uebla. Si
gueremos preservar el caracter cientifico de eséa, asi queremos
realmente que junto con la fisica y las matemaseasde primer nivel tanto
nacional como internacionalmente, consideramos gueproyecto de
Facultad de Ciencias de la Computacion debe esteggbamente discutido
y avalado por los especialistas en la materia. Nede ser que una
Comision que se declar6 incompetente para avaladéagicamente las
disciplinas que son su especialidad, esté por endm una discusion
académica que se ha dado en la Facultad y quedoses que ha tenido es
una cuestion tan importante que debe continuautiéselose, asi como
debe solicitarse la opinién de expertos, y sobdwe,t@onsidero que este
analisis debe compaginarse perfectamente con eld&aDesarrollo de la
Institucién. Creo que hay muchas preguntas porlveisaue nosotros
hicimos por escrito a los Vicerrectores de Docegaile Investigacion, que
desafortunadamente no pudieron asistir a nuestm dfara contestar esas
preguntas. Tampoco pudimos recibir por escrito uesias a estas
preguntas y nos gustara, de ser posible, que sSerpndesolver en este
momento, dado que se van a tomar decisiones geitaportancia”.

El Dr. Enrique Doger Guerrero, Vicerrector de Irtigecion y
Estudios de Posgrado, dijo que en cuanto a losipsamacionales a los que
se refiere el Dr. Salazar Ibarglen, se los dan sa n@xicanos por
nacimiento o naturalizados, “los que usted mencismd mexicanos por
naturalizacion, con los mismos derechos que todwsotros, por eso
recibieron el Premio Nacional, por su obra; y aumh cosa me interesaria
saber, yo creo que es un poco dificil, y para ebconiento del Consejo
Universitario, mencionar que el Dr. Garcia-Colimgal Premio Nacional
por su labor en la U.A.P. en 1964. Como usted sabieno, convendria que
leyera la convocatoria y conociera los criteriodatejurados; este premio
se da por toda una obra cientifica, que generamaeetimparte en varias
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instituciones cuando tienen posgrados, cuando forgente y publican,
como fue el caso del Dr. Garcia-Colin, que poruioat era maestro en ese
entonces de esta Universidad, pero no se puede deei el Premio
Nacional lo obtuvo por la actividad que desarr@idesta Universidad, es
un poco dificil y temerario asegurar esto, y muctemos comparar que una
modificacion puede dar al traste con premios natemy ademas
reconocemos lo hecho en otras ocasiones, el inmpertaivel que ha
alcanzado la Facultad de Fisico Matematicas erosjurtto, pero también
en otras instancias de la Universidad en investigaen ciencias exactas y
naturales, como el Instituto de Fisica, el prof@®@AP, etc., si conviene
mencionarlo, porque no es que no haya mexicanosnguezcan premios
nacionales, como el profesor Fereixido, quien hadescomo profesor
visitante, en algunas ocasiones, en el InstitutdFdelogia de nuestra
Universidad, y aunque nacié en Argentina, es taxicaRo como nosotros
y ademas conviene mencionar si es mas valioso ouamal ya en uso de
razon opta por la nacionalidad mexicana o simpléenes mexicano porque
nacio aqui”. Acto seguido el Mtro. José Doger CsdBalo “como un tema
de gran importancia para la vida futura de la Umsidiad, el Rector de la
Benemeérita Universidad Autonoma de Puebla desdenieio de su
rectorado, desde 1990, ha puesto un especial €rdasapoyo al area de
ciencias de nuestra Institucion, y vamos a tomacamunto de decisiones
vitales para este proceso. De tal manera que l&s iediria que en esta
discusion dejemos la diatriba a un lado, los fale@sdios y tratemos de
discutir con elementos fundados en el futuro yaepdrspectiva académica
de nuestra Universidad. No se trata, yo he sido t@ayte en ese sentido,
muy contundente, de una decision politica, yo pedir este Consejo
Universitario que a la hora de estar discutiende, lzora de estar tomando
decisiones, discuta y tome decisiones sobre prademe politica
académica, sobre problemas del desarrollo deldutaresta Institucién. Yo
tengo una opinion al respecto, la voy a expresaradélante, sin embargo,
les pediria que nos apegaramos estrictamente asthblecido en el
Reglamento del Honorable Consejo Universitario di@amos abrir una
ronda de discusion de tres minutos para cada utmsdwadores que hacen
uso de la palabra tanto en favor como en contrgmslecto; obviamente
gue en ese sentido se puede hablar del proyedajerearal o en particular
en el caso de una de las dos posibilidades qust&e glanteando. Si quiero
mencionar que el conjunto de lineamientos estaldscen el Consejo
Universitario para ese tipo de discusiones se esignital como debe ser.
Segundo, hay otro conjunto de elementos que na est##emplados en el
Estatuto, tal es el foro planteado aqui; las cdasutue hicieron los
Colegios que sirven como referencia, pero no seesian debidamente
contemplados menos que esté organizado y acordgulesamente por el
H. Consejo Universitario y de esa manera supergigaaa que tenga sus
efectos, pero desde luego conocemos las impliceside orden politico y
académico del asunto, sin embargo, yo quiero, amtéeslar paso a la
discusion, primero reiterar el apoyo de la Rectaliproyecto de desarrollo
de las ciencias en nuestra Institucion, vital par&recimiento del pais.
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Como lo organicemos, ese es otro problema, peroidagias debe ser un
programa fundamental su desarrollo en este paisigxeo, solicitaria que
centraramos la discusion en los aspectos acadéndebsproyecto y
dejaramos de lado los aspectos estrictamente goalitiporque esos se
resuelven en las contiendas electorales que gracBstatuto Organico de
esta Institucion estan debidamente instituidasiréimos dos listas, los que
estén a favor y en contra de este proyecto pararganizar la discusion,
para lo cual se tendran tres minutos; cada diedooga preguntaremos a
este H. Consejo Universitario si tiene suficientéoimacion para tomar
decisiones sobre el conjunto de propuestas estdddey continuaremos
con base en el propio Reglamento dado por si misaroel Consejo
Universitario para su funcionamiento.

El Dr. Enrique Soto Eguibar dijo que no iba a hahlaa favor ni en
contra, sino que el Instituto de Fisiologia, de¢ gs Director, estaba muy
interesado en este problema “ya que se tiene buercambio académico
con el Colegio de Computacion como con el de EHeata y parece una
cosa muy relevante el hecho de si se separa aadéasultad. Creo que es
una definicion de politica universitaria mas globgleremos grandes
entidades o pequefias entidades; habria critenasalales para ambas, es
dificil, como consejero universitario decidir, ycegunté a los comparieros
estudiantes que conozco de electronica si habiddalgun sondeo, yo sé
gue lo hubo, porque vi una mesa de votacion, dllpnoa es que parece que
se hicieron dos encuestas y que el resultado esgaacfinal no es claro;
por lo que propongo que este Consejo vote y aprekebear un sondeo de
opinion en los Colegios de Electronica y de Compdta tanto entre
profesores como entre estudiantes, diferenciaral@rolente ambos casos,
“para que nosotros podamos conocer y en Fisicorvédtieas, que es lo que
opina la gente que estudia y trabaja ahi en slidaday no solamente las
opiniones de aquellos que tienen mas capacidad hadrkar o escribir”.
Acto seguido el profesor Manuel Martinez Camarif@n6 que deben ser
los propios integrantes de la comunidad de la Eadwde Ciencias Fisico
Matematicas los que deben resolver, ya que segumelaciono el Dr.
Salazar Ibargiien acordaron la celebracion de ugresa; entonces creo
gue nosotros debemos apoyar que se efectle éatgumarse agoten en la
discusion los pro y contra de esta separacion,ueome lo contrario
pareceria que estamos atentando contra la autonoetddva de las
dependencias de la Universidad. Creo que cada depea tiene sus
especificidades, tiene sus formas de resolver syEQgs problemas; por lo
que propongo que sea la propia Facultad la queelkesisobre esto”.
Interviniendo el Mtro. Doger para manifestar quaniaxima autoridad es
este H. Consejo Universitario de esta Universidgd qie en otras
ocasiones, desde la Facultad de Filosofia y Leteatpmo aqui la decision
sin llevar a opinion ni sondeos ni a establecer toath conjunto de
procedimientos de foros y congresos. Que la Fatut& Psicologia, la
Escuela de Lenguas Modernas, el Instituto de QGsncdociales y
Humanidades y el Instituto de Fisiologia, de otynjento de dependencias,
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es gue este Consejo ha tomado las decisiones senelpasus criterios de
caracter académico y de politica de desarrolloere@l. Los sondeos no
son de orden académico, estamos hablando de puwSciestrictamente
politicas que se enfrentan a una situacion de 130;0entonces estamos
absolutamente cambiando las reglas que queremaméengn el Consejo
Universitario de discutir con afanes estrictamert@démicos. Asi que este
es el Maximo Organo de Gobierno de la Universiddigne la facultad de
tomar la decisidn que en su opinién sea la masritapie y relevante para
la vida de la Universidad”. A continuacion el prede Martin Estrada
Analco dijo: “nosotros los consejeros universitaride la Facultad de
Ciencias Fisico Matematicas realizamos una conslltgrueso de la
poblacion que conforman los profesores de estalt@d¢ios que son 180, y
de los cuales fueron encuestados 127, noventa yengpeofesores
manifiestan lo siguiente: “Después de haber reddida consulta necesaria
para la que nuestros representados nos mandatamfesteamos |o
siguiente: que la discusiéon y, en su caso, la @midh de la creacion de
nuevas unidades académicas en el Consejo Univarsigbe darse, tal vez,
hasta que haya sido discutida por todos los sectacadémicos de la
Universidad, esto en virtud de los derechos quegiuss los universitarios,
segun hace constar el Articulo 11 en su Fracc&nJapitulo Segundo del
Estatuto Orgénico de la B.U.A.P., la cual enunciee da comunidad
universitaria gozara del absoluto respeto de Hkgertde informacion,
discusion vy critica; por lo anterior, proponem@sgeneracion de espacios
para informarse, analizar, discutir y emitir jugi@riticos en el cual
participen todos los sectores académicos de laltdciPara tal efecto se
esta proponiendo un congreso académico en la Bdadét Ciencias Fisico
Matematicas, con base en el Articulo 130, Capi@uiinto, en su Fraccion
XVII del Estatuto Orgéanico, ya que tal propuestadie a mejorar la unidad
académica. 2.- Se debe mantener la actual estudwirla Facultad de
Ciencias Fisico Matematicas con sus cuatro Colgg®esgrados hasta en
tanto el congreso no determine lo contrario, adepw@sbase en el Articulo
130, Fraccion XVI del mismo Estatuto, se hace lseolacion al Dictamen
del Consejo de Docencia al contravenir el Articlloen su Fraccion 1V del
mismo Estatuto. Por otro lado, el citado Dictamenobserva una de las
facultades fundamentales del Consejo de Doceneginsel Articulo 116
en su Fraccion | de la Ley y Estatuto Organicogya no contribuye al
desarrollo de las actividades de la unidad acadeénya que intenta
fraccionarla y no coadyuva a elevar la calidad alenlsma, segun hace
costar la opinién del Posgrado en Computaciénuéadebe ser considerada
seriamente”.

El profesor Pedro Tolentino Eslava dijo que no sede estar en
contra de un proyecto académico “y esa ha sidos$&cion de la Facultad
de Ciencias Fisico Matematicas, quiero decir que @olegios de
Computacion y Electrénica no son dependientes dEalzultad, son la
Facultad misma junto con Fisica y Matematicas;oefbo inaceptable que
proyectos de transformacion que fueron presentddosianera urgente y
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creo precipitada, sean hoy aprobados por un Congeg pienso se
preocupa por el desarrollo y la excelencia acadentde nuestra

Universidad. La Facultad de Ciencias Fisico Mataraattiene en su

organizacion interna érganos consultivos, si bierestatutarios, como son
el Consejo de Docencia y el Consejo de Investigagid®osgrado, a los
cuales se debid presentar, en primer lugar, pachssusion y aprobacion,
los proyectos que ahora aqui discutimos. Estosegomy los de unidad
académica son los cauces normales que debe segldquier proyecto de

relevancia académica; las razones académicas tikicars por si solas la

transformacion de los Colegios mencionados y muaetioos la urgencia de
gue sean probados; por lo que los proyectos peEsentdeben ser
analizados fundamentalmente y consensados haciamtexior de sus

comunidades, con posibilidades de perfeccion. Aaopinién de expertos
es loable y ya se ha mencionado que debe tomarseeata cuando parte
de ellos son miembros de la academia del Colegi€a@putaciéon que

pretende transformarse ahora en Facultad. Es fusdahque el Consejo
de Investigacion y Estudios de Posgrado de latlicibin analice el caso del
Posgrado en computacion, puesto que ya se encuamrapinion este

respecto y la ubicacion del mismo; y yo creo questa a disposicion del
Consejo, aqui lo aclararan después, este puntae SeibDictamen de

transformacion del Colegio de Computacion, en sut@6, considero que
los requerimientos de la B.U.A.P. sobre computgcicomo ahi se

menciona, no son en si mismos justificacion paearcuna Facultad de
Ciencias de la Computacion, al contrario, son wsdificacion para dar

mayores apoyos Yy para diversificar las opciones. d¥@ parte, no es
cuestiéon de si se tiene derecho o no a transfoemestos Colegios en
Unidades Académicas, yo creo que no se discutelesteho, en lo que no
se esta de acuerdo es en haber esquivado la dis¢agrna en la Facultad
y después presentarlo al Consejo de Docencia; @xsimiyo creo que la
opcion de la separacion no es la via para mejaadémicamente estas
licenciaturas”.

La Lic. Reyna Cruz Valdéz dijo que en el plantearuepara la
creacion que se ha presentado existen controversiasio que resulta
dificil decidir sobre esta situacion, “yo estoyateierdo con el sefior Rector
cuando él menciona que nosotros tenemos una gpansabilidad porque
se trata de transformaciones académicas de nuymsfpa Institucion, y
esto tiene una trascendencia histérica, o va aafuedtar bases muy soélidas
para los proyectos de futuras generaciones o himaeo destruir bases
sélidas que ya se encuentran, y una transformgoi@ue significar la
destruccion de ese proyecto; por lo que es neodsaer los elementos que
permitan hacer un juicio para asi incidir en elagiedlo de esta Institucion.
Para llegar a niveles de excelencia académica s&i® a través de las
decisiones conscientes; por lo que propongo queosa consejeros
universitarios se nos proporcione mas informaciésta respecto, asi como
el planteamiento hecho por el Dr. Soto en el serd®l efectuar un sondeo
entre la comunidad de la Facultad de Ciencias d-igiatematicas”. Acto
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seguido el alumno consejero Miguel S. Santiago &wtaz, dijo: “a
nosotros como estudiantes de Economia nos preoeugoia decisiones que
se tienen que tomar en esta Universidad, se tonpamtiat de cupula o de
elite en cuestiones del Consejo de Docencia; pquéopropongo que no se
avale un proyecto antidemocratico, ya que no seatem cuenta a los
profesores y a los estudiantes, puesto que a getee les informd, por
parte del Consejo de Docencia, el que esta Faquitdidra separarse, aun y
cuando se diga que el Consejo Universitario tianadultad para resolver
sobre un proyecto, nuestra responsabilidad compeseptantes de una
comunidad es manifestar aqui la propuesta de asdsaises, por lo que me
uno a que se haga una discusion amplia acercasdg@#aacion o no de los
Colegios, y que sea el Consejo de Docencia el tprdge acerca de esta
division, una vez hecha la consulta’. Los alumnedr® Ramos Silva y
Ramiro Encarnacion Hernandez dijeron que en la [Eatule Ciencias
Fisico Matematicas, a nivel de estudiantes, “seivesthaciendo una
consulta, una por los consejeros de unidad académiotra por los
consejeros universitarios, los cuales dieron difie® posiciones. Esto nos
lleva a concluir que se necesita mas informaciamag discusién dentro de
la propia Facultad; ademas de que los miembros meésnocidos y
destacados de la Facultad como es el Posgrado dputacion, hace una
critica a este proyecto; por lo que ellos tambiéficikan haya mas
discusion para dar tiempo a hacer un buen proykctoansformacion”.

El Dr. Pedro Hugo Hernandez Tejeda dijo que hatpuia hacer un
poco de referencia a la historia de la Facultad celanto a sus
transformaciones académicas y politicas de latliesdn, puesto que ha
dado una gran cantidad de frutos; primero con wpa@rpequefio de
estudiantes y profesores, muy participativos, mujticos y muy
conscientes que lograron alcanzar grandes metseo eieencionar lo que es
actualmente el Instituto de Fisica, que crece demét ICUAP, pero que
nacio en la Facultad de Ciencias Fisico Matematidas que es
Semiconductores del ICUAP también tiene su origeresa Facultad; yo
quisiera que trataramos de ver partes positivasdie este proceso que se
estd dando y hacer referencia a algunas otras iemps que se han
presentado en la Universidad. Les menciono el casoreto del Instituto
de Fisica que crecié al amparo de la administragida estructura del
Instituto de Ciencias, pero una vez que considesamaber alcanzado una
mayoria de edad, dimos un paso adelante con eldacdel propio ICUAP,
con el acuerdo del Consejo de Investigacion y daceerdo del Consejo
Universitario, y yo creo que los resultados sontpos. Hay etapas en las
que es realmente peligroso, es riesgoso dar eatus ple separacion de lo
que ha sido la cobertura original de uno. Menciestm porque asi se han
dado otros casos, la creacion del Instituto deoleigia, también se ha
mencionado el Instituto de Ciencias Sociales, Rsjéa, etc. yo quiero que
veamos lo positivo de esto, me parece que Fisideriviticas, asi como ha
dado lugar a lo que hoy es el Instituto de Fisiaa,lo que es
Semiconductores del ICUAP a lo que es Microcomputss] otros
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departamentos. También propicio el crecimiento sindos entidades que
son sus Colegios de Electrénica y de Computaci@ afilemas ha dado
lugar a posgrados dentro de la propia Facultadjigrg decirles que me
parece que fue la decision mas acertada, efectitamael Ing. Terrazas el
gue nacieran ahi y no en el area de Ingenieriguposi ho hubiera sido
otro el perfil y esta clara el planteamiento deaci@n de computacion y de
electrénica, el perfil que se queria dar a esta®rees, pero mencionarles
gue de igual manera cuando un pequefo grupo denaerstres o cuatro
investigadores y otro pequefio grupo que estabacenodfia, y otro en
Filosofia y Letras, lograron crear una entidad w@ gieron el nombre de
Instituto de Ciencias, lo cual gener6 muchos frytasn un momento se
penso en crear cobertura a todo esto que eradatigacion en embrion de
nuestra Institucion; y no pas6 nada con Fisico Matieas y la relacion se
mantuvo muy fuerte entre el Departamento de Fisi€éesico Matematicas,
y yo creo, lo que he visto, que es una preocupation fuerte y ademas
muy valida de que pueda darse un cambio en el plerfios egresados de
estos dos Colegios; es indudable que el perfillguretenido los egresados
de Electronica y de Computacién. Son muy compestimuy versatiles los
estudiantes y facilmente adaptables a estudios akgrgdo o a su
especializacion en el trabado. Es evidente queaebdsnquietud de que si
al salir de la Facultad de Ciencias Fisico Materadtse cambia el perfil de
estos Colegios y pueda darse algo que no es astdnte lo que nuestro
pais requiere, que sea algo muy tecnificado desdwigen y que si bien
puede ser de manera inmediata mucho mas util, saneeyg largo plazo no
lo va a ser. Bien, yo creo que esto se ha planteadel foro, yo estuve
presente en alguna de las sesiones del mismoFeacidtad y creo que ahi
se dio respuesta a alguna de estas inquietudesnisnsos proyectos que
yo tuve la oportunidad de revisar plantean la d@tide permanecer en el
area de ciencias de esta Universidad, no en el deeagenieria. El
planteamiento puede ser uno y el contenido lo quiiga en el papel sobre
los programas y planes de estudio, pero el facioramo es fundamental,
yo creo que debe de garantizarse que quien hasta a& ha hecho cargo
de esa formacion basica que han tenido los compsiider Electronica y los
compafieros de Computacion, que han sido los prefesde Fisica y
Matematicas eso debe asegurarse, debe mantengrestay seguro de que
Si se improvisan o sustituyen profesores, por mugnb que sea el
contenido, entonces los resultados variaran efmndgito de la calidad de
los actuales egresados; si se da el paso de lsfdraracion de estos
Colegios en entidades propias, autbnomas, debe dasasgarantia como un
beneficio para las futuras generaciones de espendencias. Eso es lo que
les va a mantener el caracter cientifico, quiéa wrapartir la catedra, eso lo
harda no el contenido del programa y no las mejonstalaciones o
condiciones, claro que esto es necesario, perctrfhumano es esencial.
Quiero también decir que he palpado claramente steglgoor parte de
muchos compafieros, ademas de lo académico, poékoglos mismos. He
revisado el propio Estatuto y yo pienso que efaotiente existen algunos
problemas de interpretaciéon que pueden dar ratas @dos partes, ¢ por qué
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no me consultas antes? ¢porqué te vas al Consejbodencia? es
competencia o no del Consejo de Unidad determimarienera instancia o
puede irse directamente al Consejo de Docenciah@&gague conciliarlo y
es el propio Consejo Universitario quien debe Hageexiste también una
preocupacion real de que al tener una existencralegor muchos afios;
gué sucede con los recursos materiales, con esthuctura, laboratorios,
etc., yo creo que ahi debe darse una discusionmahno detalle, muy
objetiva para ver esta distribucién y para ver gsggacios en beneficios de
la academia deben respetarse como espacios comyepienso que ahi
también podria intervenir el propio Consejo Uniitar® y bueno también
me parece que de aprobarse la propuesta de unalteongas amplia,
puesto que no nos han mencionado aqui de que rexdsie resultados
contradictorios, hace importante que el propio E€msUniversitario
participe en este proceso de discusion, en estegrode consulta. Yo
sinceramente pienso que hoy o0 en un mes 0 en va@sEsS, CON una
consulta previa o lo que sea, el desarrollo mism¢acpbropia Facultad, de
los Colegios, va a culminar en la creacion de edtas Unidades. Han
molestado los métodos y eso esta presente emab @la la gente”.

El M.C. Miguel Angel Valera Pérez menciond: “enitdormacion
que yo he tenido tanto de la Facultad de FisiceeMaticas como por parte
de los dictamenes que se han estudiado, emitidoselp&onsejo de
Docencia, y la discusidon sobre los proyectos quedido presentados en
lugar de resolver esta situacion, me han generads nudas. He
preguntado la opinion de investigadores del Institwle Ciencias
especialistas en el area de computacion del CeddroAplicaciones
Microcomputadoras y el resultado es que adminigénaente y otro tipo de
motivos que existen por los cuales justifico seeedie el planteamiento de
esta separacion, pero lo que no esta claro y Ela®nsideran asi, es la
parte académica, es decir, hasta donde académitmla@omputacion va a
estar separada de las matematicas; hasta dondénacachente se va a
justificar que la computaciébn va a estar separadalad fisica de la
electronica, es un problema muy serio y a lo migjapinién académica es
que, tal vez las estructuras administrativas sdguenodificar, pero qué se
va a hacer con las estructuras académicas parestpsiga funcionando y
siga interaccionando. Yo conozco el caso de laltatde Ciencias de la
UNAM donde en el area de Matematicas recientenygatgean lo inverso
crear su area de computacion, entonces eso conmpéisauna decision que
quitando los aspectos politicos o administrativiiehye de llevar un fondo
académico que realmente permita, tanto a las icismue se quieren
separar como a la que permanece, un desarrollo.c8ig dudas y muchas
de estas dudas también estan fincadas en la exgarie la interaccion de
las unidades académicas de la misma Universidad shtLa relacion del
Instituto de Ciencias con las escuelas, desdergbple vista académico, no
ha sido todo lo satisfactoria que nos gustariareémnozco que parte de
esta falta de interaccion entre unidades acadénpeaa resolver un
problema la ha generado la misma gente del Insfitattitudes de los
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investigadores, pero también de las escuelas;guelestemos separados
complica mas la interaccion y eso imagino es eb ais la Facultad de
Fisico Mateméaticas con Computacion y con Electanimas cuando esa
separacion se estd dando en términos de ciertagfres entre los grupos
gue se estan separando; me preocupa, porque badgradp ese personal
académico se comparte. Yo propondria lo siguigrgeesitamos un mayor
numero de opiniones de académicos expertos, meedtae decir, ajenos a
la Universidad para que no esté matizada estacgitu@on respecto a la
posibilidad de interaccionar o no, o de qué forraaenlo con estas dos
instancias académicas sin que generemos una sépaadministrativa que
pudiese derivar en un divorcio académico entres.ellambién se podria
hacer con el que funcionen las academias por @eanocimiento, el
Articulo 25 del Estatuto Organico establece laterisia de academias en
donde se discutiria por las partes en conflictaraehte.

El Dr. Enrique Doger Guerrero dijo que se tienenypctos por
escrito que han sido materia de discusion y raftexianto en los colegas
de computacion como de electronica que se refiarees0 y que dan
argumentaciones. Me referiré a dos aspectos: gbadeno de la Escuela de
Economia mencioné la antidemocracia de los métalgajen ha hablado
de hacer una mayor consulta, pero hoy precisansmiea publicado un
desplegado en el periddico Sintesis acerca de daekoia del Colegio de
Fisica, en el cual dice: “...en el foro que se oiga por resolucion del
Consejo de Unidad y en él tuvo participacion todacdémunidad de la
Facultad de Ciencias Fisico Matematicas”; entohoé® consulta o no, eso
es democracia o no y lo firman compafneros queah $m oponen a que los
Colegios se separen. La otra cosa que me pareceedue dejado de lado,
por lo menos no lo han mencionado algunos de leshgun intervenido,
sefalan que esto es un proyecto nuevo y yo cre@muimnor a la verdad
los que estan en la Facultad de Fisico Matemayidas propios colegas
deben saber esto, es algo muy viejo; sabemos desdevarios afos del
proyecto de Computacién y Electrénica de convertien unidades
académicas separadas de la Facultad y, permanenégree ha pospuesto
esta decision por diversas razones. Por otro [BRe@or ha mencionado, y
si se respeta el Estatuto Organico, que corresp@andeste Consejo
Universitario tener la posibilidad de tomar las isenes, no hace falta
crear ni inventar otras instancias, foros o coasutbmo se ha mencionado,
ya que existe libertad para hacerlo; pero son el@seadicionales o
elementos particulares que no pueden ser ni debegugenes sustituyan a
la normatividad vigente y a la forma en que se d#stilas cosas en la
Universidad; y asi se han resuelto muchas que lgaranuestro se han
hecho. También, se ha dejado de lado si estapatitexs van en funcién de
la calidad y del crecimiento académico de esta @eaonocimiento de las
ciencias exactas naturales y tecnolégicas. Comiituci®n conviene en
este momento la separacion de estas escuelas y s®rha dicho no se
separan de la Universidad. Todos somos miembrosmodal debemos
participar. Con el sistema de créditos yo creo lgseprofesores de una
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unidad o de otra pueden acreditar materias eniceraclatura o en otra, no
se requiere estar en una sola unidad para podartimpursos en otra. Yo
creo gque también se ha dejado de lado algo imperigue se refiere al
namero de alumnos y profesores que existen en Cadlegio y en la
Facultad en general, y otra cosa que no se ha amaun, cuales son los
apoyos que historicamente han recibido los Coled®m<Computacion vy
Electronica para su desarrollo. Cuales han sids egmyos que han
permitido su crecimiento en calidad y en cantidadaynbién, cabe
mencionar, cuantos son los profesores de Fisicatgriwhticas en toda la
estructura académica y cuantos son de Computadidecyronica y cuantos
son los alumnos, y si conviene algo, eso hay quecimear. Finalmente
quiero sefialar que en esta instancia se creétgltosde Ciencias Sociales
y Humanidades, hoy es uno de los mejores institenos| pais en esa area,
y aqui se escuchd que no era el tiempo debidonquera el tiempo de
hacerlo, que no se respetaban instancias; y ponajlen la Facultad de
Fisico Mateméaticas en algunos de sus posgradosarseopuesto a que
salgan y lo han hecho teniendo buenos resultados”.

La Dra. Ma. Teresa Colchero Garrido dijo que ladsalde los
Colegios como lo fue en Filosofia y Letras, “fudidili. Pero se tiene la
satisfaccion de ver su crecimiento y evoluciéntg é@mbién sucedera en la
Facultad de Fisico Matematicas”. Acto seguido el Bduardo Lobato
Mendizabal, Vicerrector de Docencia, dijo que enanta a los
procedimientos del Consejo de Docencia para llevaabo su analisis y
finalmente su dictaminacion sobre los diversos @ctys que se han
implementado, el Consejo de Docencia tiene un meghho propio vy
cuenta, como lo establece el Estatuto, con dos Sion@s permanentes
entre las cuales esta la Comision de Evaluacidéegyimiento Curricular
“‘que ya ha presentado ante este H. Consejo Uniaecsisus diversos
dictamenes para diferentes asuntos académicosajtenitlo que revisar.
Las funciones de esta Comision son precisamenamaizar, proponer y
evaluar sobre los diferentes asuntos que la admaicién central presenta a
este Consejo por funcion y presentar un dictamérialnal pleno del
Consejo de Docencia, eso fue lo que se hizo enoesion, ya que en el
mes de junio se recibieron los dos proyectos quoeasse estan discutiendo;
en agosto se inicio un proceso para buscar alg@spsiestas a las dudas
gue se tenian y entre ese proceso se reunié comwféoentes de los
proyectos quienes presentaron sus propuestas. ghsomse dialogé con el
Director de la Facultad de Ciencias Fisico Matera&tila misma Comision
se reunid con los consejeros de unidad académieargpresentan a
Electrénica y Computacion y se reunié adicionalmeptecisamente para
evaluar la viabilidad y que tanto habia comprondsb Proyecto Fénix a
través de su administracion actual, se reunid dorrkéctores y diferentes
departamentos para conocer esa posibilidad reajudeel desarrollo de
estas unidades académicas se garantizara. Asitpuas)o su discusion y
se realizé un primer dictamen, que fue presentagteno del Consejo de
Docencia estando presentes el Director Salazaglbary algunos otros
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miembros de la propia direccion y los coordinadaredos posgrados, con
una amplia discusion sobre cada uno de los proyegtéstos se aprobaron;
la misma presencia del Dr. Salazar Ibargiien no nmhasta negativa al
respecto, Unicamente una solicitud de posponestasion del Consejo del
Consejo de Docencia por el motivo de efectuar wo fdentro de la
Facultad de Fisico Matematicas; en cuanto a suspéadliscusion, eso se
rechazo por el propio Consejo de Docencia dadoeljygopio Estatuto
establece que las funciones del Consejo son lagwear los proyectos
académicos para creacion, transformacion, adecuagié. de las unidades
académicas en sus diferentes partes; por lo gpeesentd el Dictamen que
ahora conocemos”. Acto seguido el Mtro. Doger pnégsi consideraban
suficientemente discutido este punto o se abriia mnda de oradores
sometiendo a votacion lo anterior: por mayoria o®s, ocho en contra y
dos abstenciones, se resolvidé que este punto eatgitado. Asimismo,
menciond que la administracion central ha planteadmo elemento
fundamental de este proyecto, primero, que ambapupstas estén
inmersas dentro del area de Ciencias de la Ingtitusegundo, que se
mantenga tal como lo dijo el Dr. Pedro Hugo Hereandejeda, la
propuesta de la planta docente, “una propuesta vguer permitir la
movilidad tanto estudianti como magisterial, dé maanera que esta
propuesto que hoy estamos presentando no tieneguadzer con mantener
los estancos académicos de la Universidad, sincta@xante buscar y
promover mayor interdisciplina entre las distintaeeas de la vida
universitaria; tercero, la absoluta conviccion de g¢sta es una decision
basicamente académica y no de orden politico, ueaisidn con
fundamento en los proyectos académicos. Yo creorsgftonsejeros que
las partes que estan interesadas en estos proysotoslo bastante
sustentables de tal manera que ahora lo que hessashado aqui en el
conjunto de opiniones, es solamente la propuestatdedar el proceso. Yo
creo gque tarde o temprano este proceso se va podgue las estructuras
ceden a la presion del crecimiento. En este momerws la posibilidad
de una transicion adecuada, justa y académicagbatasarrollo de estas
nuevas entidades que se estan proponiendo. Yango ta menor duda de
gue este Consejo Universitario, igual que en otnosnentos, tomara una
decision trascendental para la vida de la UnivatsidSe dudd de
Psicologia, se dudd del Instituto de Ciencias $exiasse dudd de otras
decisiones que se tomaron aqui y el tiempo lo haodado, las decisiones
que este Organo tomoé fueron correctas y adecuadas yina vision de
futuro en lo fundamental; la Rectoria ve con musihgpatia las propuestas
gue han presentado tanto los compafieros del Calegieiectronica como
los compafieros del Colegio de Computacion, sometaeténces a la
consideracion de los presentes la decision aceladiatamen, si el sentido
es positivo, veremos que otras salidas en el ctmjd@ propuestas que se
han sefialado aqui podemos darle al respecto. Agido el Dr. Pedro
Hugo Hernandez Tejeda menciond que cuando se eehildictamen del
Consejo de Docencia, aun no se daba una discusida Academia del
Posgrado y su posible adscripcion “y yo creo quiiretionamiento de un
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posgrado va acompafiado de un plan y quiza se pudignentar en ese
Dictamen, asi como que hay un nuevo factor y quiebe discutir que es el
Posgrado en cuanto a la ubicacion de su Acadentageyesto se discuta
dentro del propio Consejo de Investigacion”. El Bta® José Doger dijo
gue hacia suya la propuesta hecha por el Dr. Heezahejeda en el sentido
de echar a andar las academias por area del caentoniy creo que
tenemos una buena oportunidad, puesto que se hacamo a elecciones
del Consejo de Investigacion y también en el mesndezo tendra que
llevarse a cabo la eleccion del Consejo de Doceooiaesto se realizara un
gran proyecto de integracion de las academiasngarde conocimiento en
la vida universitaria”. A continuacion se procedi@onsiderar la propuesta
de que la votacion fuera nominal, lo que obtuvoooebtos o econdmica
gue se aprobo por la mayoria. Enseguida se pas@adcion de aprobar el
Dictamen, dejandose a salvo la peticién de queoakgo de Investigacion
y Estudios de Posgrado discuta lo referente aldegde Computacion.
POR MAYORIA DE VOTOS, 27 EN CONTRA y 21 ABSTENCIOISE
“Se aprobd el Dictamen emitido por el Consejo decdbgia para la
Transformacion del Colegio de Computacién, de laukad de Ciencias
Fisico Matematicas, en Facultad de Ciencias dedapbtacion”. POR
MAYORIA y OCHO ABSTENCIONES. “Se acordé que el Cejts de
Investigacion y Estudios de Posgrado aborde, eacégm, lo referente al
Posgrado de Computacion para efecto de que seadedim precision lo
relacionado con la Academia de dicho Posgradofir&sidente de la mesa
puntualizé que estas convocatorias se emitan, atandar, el da 30 de
octubre y como propuesta complementaria es el guencrporen las
Comisiones de Patrimonio, de Supervision Adminiistaay de Presupuesto
“para que supervisen todo el transito de esta idecigue hoy se ha
tomado”. Asimismo, felicitd a los Consejeros Unairios por su alto
espiritu “ya que en esta Sesion se ha contado a&qgrdsencia de 146
integrantes”.

Acto seguido se pas6 al punto del Dictamen del §ordge Docencia
para la aprobacion de la transformacion del ColatgoElectronica en
Escuela de Ciencias de la Electronica, correspoddieal Dr. Eduardo
Lobato Mendizabal la lectura del mismo. (documegt® consta en el
archivo del H. Consejo Universitario para su ca@uPreguntando el Lic.
Rubén de la Fuente Vélez si se tenian intervensiareste respecto. El Lic.
Alfonso Vélez Pliego dijo que deseaba explicar &stencion en las
anteriores votaciones, ya que él tuvo la oportuhuia ser invitado al foro
de la Facultad de Ciencias Fisico Matematicas ‘@rdd los comparieros
gue pugnaban por constituirse en una unidad acadétistinta también me
hicieron favor de presentarme sus argumentos, prdgunta que yo me
hago es si todos tenemos propdsitos comunes ppayeee ser que todos
estamos animados por la misma idea, entonces p@Eg@en nuestras
discrepancias y yo si creo en la necesidad destausibn, una discusion
seria, sistematica de la Universidad, creo queademos seguir marchando
sobre la base de decisiones que tal vez el sefitoRe su equipo de
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trabajo tengan claras, pero que para muchos uram@rs no lo son tanto y
en ese sentido me parece que habria que preparalisousion de fondo y
ver si estamos de acuerdo en lo que aqui se haanado como el nuevo
modelo académico de la Universidad y me preguntd es éste; yo he
visto en unos carteles “palomeado” como uno deal@nces del Proyecto
Fénix, pero a mi no me queda tan claro si estoasia conciencia de los
universitarios de hacia adonde vamos y digo estqugohemos tomado
decisiones contradictorias en el Consejo, por dgnguando se abrieron
nuevas licenciaturas votamos por darles cobijo rdere escuelas
tradicionales, tal es el caso de las nuevas Lia&m@s en Ingenieria y
recientemente la de Farmacia, es decir, ahi nassetm la necesidad de
diferencias las unidades académicas. Para mi aomasy claro cuales son
las bases de ese nuevo modelo, en ocasiones gmteamos hacia una
departamentalizacion de la Universidad; discutatosspro y contra de
esto. Yo insisto en que Puebla tiene en su Undadsi ventajas
comparativas y tradiciones cientificas y académieas son muy dificiles
de forjar y que otras no lo tienen, una de ellds @ésdicion cientifica; va a
ser dificil, en el caso de electronica, tomar uaeigion definitiva, por lo
menos para mi que me voy a volver a abstener @e’v&l Maestro Doger
dijo que se recogeria la propuesta del Lic. VélemyB “y se iba a convocar
a una reunion en el mes de noviembre o princip@sdidiembre para
discutir nuevamente el modelo, sus avances y splcamiones, porque
esto ha sido discutido ampliamente por el Consapvessitario y sus
integrantes; por miembros de los Consejos de Unieabémica y de
investigacion y de Docencia, pero vale la pena paentemente estar
refrendados, porque todos lo modelos de proyemosrt que ser revisados.
Estamos proponiendo que en el mes de marzo deHef#inos un evento
de evaluaciéon del modelo de desarrollo de la Usidad con expertos
internacionales, no solamente con gente de la @idpiversidad, sino con
personas que puedan venir a juzgar lo que estaawsnido, con miras de
otras latitudes, que nos den la pauta de que loegtaanos haciendo esta
bien. Yo creo que todos los proyectos son perfiestilp es posible seguir
avanzando. Yo me ofrezco Licenciado, en los présimi@s, platicar con
usted y mostrarle el proyecto de ciencias quedésres directores del area
de Biologia, de Fisico Matematicas, de Cienciasmias han estado, junto
con sus academias, perfectamente bien informadds pdgecto a
desarrollar, esto no se ha hecho a sus espaldesmplejo de este proyecto
implican cincuenta mil metros cuadrados de nuevaistcoccion
independientemente de todo lo demas que tiene agere con el
equipamiento, la capacitacion del personal, eteo@ue vale la pena que
todos conozcan este proyecto y pueda ser en sumonealizado”.

El Dr. Héctor Lozada Sanchez dijo que durante lomds afios ha
estado muy cerca de transformaciones a unidademazas “de varios
grupos de nuestra Universidad, pero en esta ocamdiama la atencion de
que mientras en los anteriores procesos una maymdgaba dichas
transformaciones, después de discutirlas en tamosiganos colegiados
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correspondientes, en esta sesidn estamos escuclagdmentos que
indican que un significativo porcentaje de profesade las academias del
Consejo de Unidad Académica no estan de acuerdstartransformacion,
esto debe ser motivo de seria reflexién. Asimisguigro hacer mencion de
lo que establece el Articulo 116 en su Fracciof.l); a mi me gustaria
saber como cristalizara el Consejo de Docenciafast@on o atribucion
ante este conflicto ventilado de la Facultad den€es Fisico Matematicas;
también me sorprende que la dictaminacion de ekisolegios tenga el
calificativo de dictaminacién urgente que justifieaque nuevamente en
esta ocasion nos hayan convocado a una sesiOmrektiaia, yo hubiera
esperado una sesion ordinaria. Mi impresion devisia realizada por mi,
de manera circunstancial, a la Escuela de Vet@igague a mi me impacto
los contrastes que se ven en esta Universidadjgidag condiciones de esa
unidad me parecieron deplorables, y las que h® \ast otras unidades
académicas me parecen casi apuntando a las coreficile primer mundo,
como entorno. Las condiciones deplorables que wbsam Tecamachalco
para lo que en esta Universidad representa la neaygpre son nuestros
estudiantes, también deberiamos hacer una profefidaion de qué cosas
debieran ser urgentes y otras debidamente anadizadiacutidas en nuestra
Universidad; por lo que propongo que antes deicatifeste dictamen sea
suficientemente analizado y discutido por los oOogancolegiados
correspondientes. Terminaria enfatizando esto gueina participacion
general, est4 en relacion a que si debiera tengz pwlitico o no, yo diria
que si lo tiene y si no lo tiene debiera tenerlalkgiin sentido, ya que las
universidades responden a politicas de docencesiigpacion y desarrollo
institucional, etc. en todo el mundo. El Plan desd@mllo tiene
contemplado propiciar complejos de ciencias quesideno pertinentes y
necesarios en nuestra region y pregunto: por tularta la carrera ciencias
de la Electrénica y no Ingenieria Electrénica y Qaioaciones, por
ejemplo, que responde mejor a las condiciones fda@estructura tanto de
recursos humanos y materiales; por qué no inclniresta Unidad de
Ciencias de la Electronica el Posgrado en Optoélgich que seria afin a
esta unidad. Sugerir que antes de emitir un digtadebieran circularse
documentos con menos faltas de ortografia y adecuwditizacion del
lenguaje técnico y cientifico, pero sobre todoicseitemente discutido por
las academias, antes de llegar a los Consejosipoion”.

El Mtro. José Doger Corte solicité al H. Consejoivénsitario la
palabra para el profesor Fernando Porras Sanahergel fue aprobado por
unanimidad. El de la voz dijo ser docente de lad&asia de Electronica de
la Facultad de Ciencias Fisico Matematicas y qte@esyecto de creacion
de una nueva unidad académica llamada Escuela deci@ de la
Electrénica “es un proyecto que esta sustentadtopaspecialistas, por los
expertos del area de la electrénica de la Facuktaémos ya una tradicion,
se ha trabajado por varias generaciones sobre sgdtofalta readecuarlo;
asimismo, estd sustentado en torno a los perfdelms planes y a los
programas de estudio que la academia de electrbai@iscutido durante
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mas de 40 sesiones en pleno, y durante una sega e sesiones
organizada por comisiones de esa especialidads Edémes de estudio
sustentan mas materias de fisica y matematicatodos los programas en
la historia de la electrénica, entonces no podedexsr que el plan de

estudios que respalda este proyecto, sea un pamaya en detrimento de
la calidad académica de nuestras egresados, pomnguesolamente

planteamos un mayor numero, sino planteamos mstema fisica y

matematicas comunes, como tronco comun a las questenmomento se
llevan en la Facultad; planteamos que estén indaartpor los actuales
profesores de fisica y matematicas; es en esedseati donde tenemos
como necesidad para desarrollar correctamenteseegi@sados una solida
formacion de fisica y matematicas; que solicitamakeseamos continuar
con la colaboracion académica con nuestras comiesdae fisica y

matematicas, pero debemos distinguir que nuesbjetos de estudio son
claramente diferentes, el objeto de un electromooes la fisica ni la

matematica por si mismas. Nosotros podemos coneelar electrénica

como un arbol ya en franco desarrollo, un arbol maldo que sigue

nutriéendose de las disciplinas de las matematicds la fisica, pero que
tiene un ramaje tremendo: la bioelectronica, la maacion digital,

robdtica, control, comunicaciones, etc. Nosotroanf@amos nueve
posibilidades de desarrollo en nuestra area que laomstrumentacion

electronica, el disefio de circuitos integrados siskemas de comunicacion
de bioelectronica, electronica Industrial, la ratejt control, sistemas
digitales, electronica en potencia y optoelectrdnidos preguntaban por
qué Escuela de Ciencias de la Electronica, nos@nisndemos como
ciencia el cuerpo de doctrina metddicamente formpadardenada que
constituye un ramo particular del factor humanorid&ade las disciplinas
que estamos planteando como ramaje pueden serdemuas por si
mismas como una ciencia, por eso el calificativo aiencias de la

electrénica; ademas de todas las que concluyeregarecturar y dar forma
a nuestra area de estudio. Podemos plantearnosiétamporqué la

electronica debe permanecer en la facultad ded~Matematicas, porque
se nutre de las Matematicas y de la fisica, pueguimica también, en
ingenieria civil de la misma manera y eso no ingpht se esta pensando
gue esas disciplinas tengan que estar incluidak dacultad de Fisico

Matematicas, porque sus objetos de estudio soredifs de los objetos de
estudio propiamente hablando, de lo que es undeddatematicas y un
area de Fisica. Nosotros queremos desarrollar@heca por si misma, con
nueve especialidades y consideramos estructurémniigos y mediano

plazo maestrias; consideramos tener la planta adeaésuficientemente
sélida para iniciar esto, ya que tenemos seis iestiegd de doctorado que
tienen que regresar en aproximadamente un afo yomeddremos

empezar con las maestrias. Tenemos una plantafises en electronica
con niveles de maestria fundamentalmente vy, lesoreghe candidatos a
Doctor. No solamente el sustento de nuestro proyeetealizd, se discutio
y se aprob6 en el seno de los especialistas dal deela electronica,
también es un proyecto que ha sido avalado y mutdhastedes tienen en
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sus manos de los avales y las opiniones extern&ssdmtros expertos en
electrénica de la region; y hablo en particulaeggertos del INAOE de los
expertos de la Universidad de las Américas, dbdeol del Tecnoldgico de
Puebla. En ese sentido ellos manifiestan su apeydiémos comentado
nuestras inquietudes, varios de ellos son egresaabsColegio de

Electronica y han alcanzado puestos de represadtati a nivel de los

expertos de otras instituciones. Son ellos los aqa@ociendo la

problematica, los que conociendo los perfiles, camao los objetivos que
cada uno de los cuatro colegios tiene en Austhalmvisto con buenos ojos
que finalmente la electronica pueda tomar su progamino en la

Universidad. Por eso compaferos universitarios dgsorto para que
aprueben este proyecto del desarrollo de la elcadéen nuestra
Universidad, en el pais; debemos impulsar a nimalausitario un area tan
estratégica como es la electronica, necesitamaesirdig, de ser posible,

eliminar la dependencia tecnoldgica de la que sowitimas, ese es un
primer paso, por lo que, repito, los exhorto a gee su aval en este
proyecto”.

El Dr. Humberto Salazar Ibargien dijo “obviamenté anterior
intervencion es valida para el presente proyectwoy a aprovechar la
ocasion para matizar y para comentar algunas @naesi muy concretas:
uno de los problemas que ocasiona el no tener asasncompleto y global
de hacia addonde quiere ir la Universidad, como estaganizando sus
areas, cOmo va a organizar sus academias, y quaragparte no haya los
suficientes reglamentos especificos para determieaaluar y aprobar
proyectos, como ya lo hice notar en mi anterioerigncion, uno de los
problemas que provoca es algo que voy a menciamaregta en los dos
proyectos. En el proyecto de creacion de la Fatul& Ciencias Fisico
Matematicas de la Computacion se habla de unacliatema con salidas
terminales en varias especialidades tales comoticab@s una de ellas,
como control que es otra de ellas, como Telematoagl proyecto de
transformacién que estamos discutiendo también a@lahde salidas
terminales como especialidades y se habla de sistdigitales de robotica
y control nuevamente. Este es un ejemplo muy ctmcde porqué
insistimos en que es importante una evaluacionéms@a dentro de un
contexto mas general; al separar ahora electrgniceamputacion de la
Facultad de Ciencias Fisico Matematicas algo qtebagrevisto cuando
elaboramos la solicitud de construcciones dentfddeyecto Fenix era un
solo laboratorio ya que era una especializaciérsdlo laboratorio para la
salida en computacion y la salida en electrénindasg areas de control, en
las areas de Robdtica, en las areas de Telematomynicacion. Bueno
ahora estan aprobados los proyectos, que insigtestén analizados sino
que estan reproducidos, como fueron entregados dsttaminados; no se
hace como en el Consejo de Investigacion que se: dla unidad
académica tal presenta tal proyecto que constalele élementos, etc., y en
base a tal y tal cosa dictaminamos”. No dice esaplemente dice: “hay
una propuesta que entregd un sector académicamssctibe al Consejo
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Universitario y se dictamina”, el hacer esto peemijue no se ataque
cuestiones académicas importantes, estoy dandojemmple, no quiero
entrar en mucho detalle. Hace unos momentos teagncharcar lo que es
para nosotros un analisis global historico, académnique recoja incluso
las principales lineas del Proyecto Fénix, que @adles: mejoramiento
académico, ligazén de la investigacion con los pukes, la docencia y con
aplicaciones en la region y en problemas nacion&ledalecimiento de la
planta académica, etc. Creo que esos puntos esnkra y en lo particular
no fueron analizados en las evaluaciones de estgsqios Yy, sin embargo,
se dictaminaron como viables. Yo no estoy en cotdtgy como lo decia el
Dr. Lobato, en el Consejo de Docencia nunca me fesgi en contra,
simplemente dije tenemos la suficiente capacidadsta universidad, la
suficiente tradicion para evaluar estos proyecios mp han llegado a las
academias generales de fisico matematicas parqueoerlos. Tampoco
pasaron, como lo mencioné uno de los compaferosmguantecedieron,
tampoco fueron evaluados por especialistas en daitvéhica que se
desarrolla en el Departamento de Semiconductorgaeyes una de las
especialidades de Electrénica. Tampoco fueron auaki por el
Departamento de Microelectronica que es un areaafinya esto. Tampoco
fueron evaluados por el INAOE o por el Instituto beestigaciones
Electronicas. Quiero mencionar que dentro de lasudiones del foro se
retomaron algunos de estos aspectos y nuevamepte@eo que en base a
un dictamen que se emitié en 1992 por el Consepadencia, en donde se
proponia la Carrera de Ingenieria Eléctrica, que &probado por el
Consejo de Docencia y nunca paso al Consejo Ulitiaeos se solicita por
ejemplo que a partir de que ha sido evaluado praminadores externos
como el Instituto de Investigaciones Electronicasno el INAOE, como el
Instituto Politécnico Nacional y que recomiendae quesa carrera no se le
llame Ingenieria Eléctrica porque no cumple cors @squisitos, sino que se
le llame Licenciatura en Energética, eso fue eb tge cosas que se
discutieron en este foro; retomar proyectos; retazuastiones académicas
y simplemente darle la mejor salida como se dicetemde los puntos de
este mismo foro. Dice la ponencia del Posgrado eateMaticas;
“...mantener como principio el apoyar todo lo geelunde en el mejor
desarrollo cientifico y docente”; ese era un pprifundamental a ser
contemplado en el foro. Yo simplemente quiero agagsto, yo considero
que no era una cuestion urgente el tratar estoge@i@s en una sesion
extraordinaria del Consejo Universitario, y si luhisido muy sano, como
lo ha propuesto el Sr. Rector, que se haga unagigst sobre la etapa en
gue esta el Proyecto Fénix, qué se ha tenido qa¢eralarizar. Obviamente
la crisis econdmica nos obliga a hacer ajustefstaa el Proyecto Fénix y
en todo ese ambiente ¢donde entra el proyectoedeidn de las escuelas
de Electrénica y Computacién?; esa es la propuesta Facultad y por eso
en el Consejo de Docencia nunca me opuse. Creopquda propia
trayectoria de la Facultad no nos autoriza a acep& primero se aprueben
las transformaciones y luego veamos dénde se yhliede ser al contrario,
primero hagamos una revision global y entonces segiooyectos
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enriquecidos con toda la experiencia de la Facufisertarlos de la mejor
manera para que los beneficios sean maximos yakt®g minimos”.

En su intervenciéon la Dra. Ma. Teresa Colchero i@armenciono
gue si considera necesario discutir las estrucagadémicas, “por ejemplo,
no estaria yo de acuerdo en que el Colegio de paliwgia o el Colegio de
Historia fueran unas unidades independientes, etadeente les falta
mayor peso académico y una formacion mayor, urraasta que si les
permitiera esa independencia, es decir, tener sgrado a nivel maestria y
doctorado dentro de la Facultad de Filosofia ydsetEl dia que alguna de
las disciplinas que se cultivan en la Facultadukeg tener su maestria 'y su
doctorado, pues tal vez yo si consideraria qua serimomento oportuno
para formar unidades independientes, pero en eldmgstas disciplinas de
la Facultad de Fisico Matematicas, si considerosgupeso académico es
bastante fuerte y si considero y, también, feliaittu Director porque creo
que él ha sabido consolidar sus cuatro disciphinasobre todo sus cinco
posgrados; porque casi todos han sido aprobadusosed Director, yo creo
que ha tenido muchisimo apoyo. Ahora, que me levereer que hay
suficiente peso académico, el hecho de que hand@odonformar
posgrados a nivel maestria y doctorado y ademaws,olsia propuesta de
gue el Consejo de Investigacion debe revisar esirt@a de los posgrados
para posteriormente pasar a conformar Facultades.co que si
académicamente podemos quedar como independientesina categoria
de Facultad, es porque creo que se ha cumplido sod@roceso”. A
continuacion el presidente de la mesa preguntd sa pdeesentes si
consideraban suficiente la informacion vertida &ast momento, para
poder tomar alguna decision respecto a la transfcion del Colegio de
Electrdnica, lo que fue aprobado por mayoria desidPasandose a tomar
el siguiente acuerdo: POR MAYORIA DE VOTOS, ONCE EXONTRA
Y 18 ABSTENCIONES. Se acord6 aprobar el Dictameh@mnsejo de
Docencia para la transformacion del Colegio de tEde@ca en Escuela de
Ciencias de la Electronica”. Acto seguido el Mtbmger hizo un publico
reconocimiento al Dr. Humberto Salazar Ibargieme@or de la Facultad
de Ciencias Fisico Matematicas, “por su desintdeesdemostracion
institucional”. No habiendo mas asuntos que traargio por terminada la
presenta acta, siendo las veintitin horas con &rgirdinco minutos del dia
veintiséis de septiembre de mil novecientos noveptainco. Para
constancia. DOYFE. - - -----------mmmmm e m e -



